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ESTADO DE AGUASCALIENTES ' RECURSO DE APE s CIN
SAE-RAP-0020/2016:
" SALA ADMINISTRATIVA o
Y ELECTORAL s :
RECURRENTE D;LLF SUAREZ RAMIREZ
AUTORIDAD | RESPONSABLE:  COMISION
JURISDICCIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO
ACCION NACI |
Aguascalientes, g doce de abril del dos mil
- dieciséis.

VIS TOS para gentencia, los autos del Toca
Electoral numero SAE-RAP “12'016, formado con motivo del
recurso de apelacion ihtrp esto por ADOLFO SUAREZ
RAMiREZ en contra de 'la esoluciéon emitida en el Juicio de
I expédiente CJE/JIN/012/2016 de
AL ELECTORAL DEL PARTIDO

RESUL\T A( NDO:

§M -SGA-OA-89/2016 de fecha
CiSéis) éuscrito por la Actuaria ALMA
ZARAGQZA, Actuaria de la  SALA
BUNAL _ ECTORAL DEL PODER

ACION, se \notifico a esta Sala que por

l. Por oficio nimerq
seis de abril de dos mil dj
VERENICE MEDRANO
REGIONAL DEL TRI
JUDICIAL DE LA FEDEJ

acuerdo plenario del ¢inco de abril\de dos mil dieciséis, se
reencauzé el presente

icio a est’a‘JSaIa

Il. Por ayto del ocho de abrikde dos mil dieciséis, se
recibié el acuerdo al dIdO y en acatamlen al mismo, se admitio
el recurso de apelagion interpuesto por el €. ADOLFO SUAREZ

RAMIREZ quien s¢ ostenta com’o;}ciudadano precandidato a la

ta Presidenciah Municipal de Jesus Maria
Aguascalientes del PARTIDO ACdIC’)N NACIONAL.

En la inteligencia de que el recurfente goza de

candidatura de

. \
personalidad para interponer (el presente recurso, con el

reconocimiento que a su vez hizo la autoridad responsable ante
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quien se interpuso el medio de ifﬁpufénacién al que recay¢ la
resolucion recurrida en la presenté insta{fncia. ‘

Lo anterior, se ot;tiene d"éel informe circunstanciado
suscrito por la responsable en "torno é las pruebas ofrecidas y
admitidas, ademas de haber compareCIdo como tercero
interesado NOEL MATA ATILANO

. El once de abril de dos mil dieciséis se declard
cerrada la instruccién, quedando citados los autos para oir
sentencia, misma. que se turné a hlafi‘;ponencia del Magistrado
ALFONSO ROMAN QUIROZ, la quc=Tr se pronuncia, bajo los
siguientes: DA P
CONSIDERANDOS

| 'PRIMERO. Que esta Sala. Administrativa y Electoral

es competente para resolver el _recurso de apelacion- con

fundamento en los articulos 17 y 51 de la Constitucién Politica deI

7
3

Estado de Aguascalientes, vigentes a la emision del decreto & R
reformas a la Constitucion Federal, en materla electoral conforr!p‘
a su transitorio decimo, publlcadas enx el Periddico Oficial de(_-%:a &%
Federacion el diez de febrero de dos m|I catorce, la fraccion Il del™:
articulo 33 G de la Ley Organica del Poger Judicial del Estado, 2°
fraccion V, 296, 297, fraccion I, y 335 fraccion il del Cadigo
Electoral del Estado de Aguascalientes..

SEGUNDO.- CAUSALES DE IMPROCEDENCIA:

No hay causales de improcedencia a estudiar ya que
no se invoco ninguna por las partes, ni este Tribunal las advierte
de oficio. T
| TERCERO.- ESTUDIO iiDE LOS AGRAVIOS

| EXPRESADOS POR EL RECURRENTE

A efecto de hacer un ana||S|§ concreto de cada uno de
los puntos que constituyen agravios formulados por-el recurrente,
enseguida se procede a hacer una sintesis de los mismos:

| 1.- Que. la autoridad responsable infringié el derecho

humano que cbnsagran a su favor los articulos 14, 16, 17 y 41
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jlitich de los Estados Unidos

n de medios probatorios

sdmisi

determinantes para acreditar la|nulidag del proceso interno de
seleccion de candidaturas para int_;égra la planilla de miembros
del Ayuntamiento de Jesus Marig icalientes para el proceso
electoral local 2015-2016, fales
documentos, documentales en via}‘. de/ informe y la pericial en

fonética y de voz, porque a decir de lafautoridad ponia obstaculo

gomo inspecciones de

para resolver dentro de los pldzos ¢gstablecidos por la ley, no

obstante que cumplié con los requifsits,de procedibilidad para su

Electoral.
* Sin embargo, la admjsion de las pruebas no ponia

staculo para resolver dentro de'los plazos de la ley, porque de

dias antes del registro de lag' candidaturas y el tercero interesado.

NOEL MATA ESTRADA se regisfré el\ dieciocho de marzo como

LOS PLAZOS QUE MARCA LA LEY PARX SU RESOLUCION YA
; !
HABIAN EXCEDIDO B{EMAS/AbO, ya gie la autoridad debid

resolver desde el diez/ de marzo de dos mi dieciséis, pero puso

los autos para resoludion hasta el[’dieciocho y\esolvio el veintitrés,
por tanto los plazos/a que se refiere la Comisjon Jurisdicciéon no
eran impedimento real para dejar;s de admitir las pruebés, aderha’s
se limita a decir qu hay un ob‘stéculo para resolyer déntro de los
plazos establecidos, sin fundar ni‘motivar la causa de
los plazos de ley a que se refiere.. |
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Que la admisién de esos medios de prueba era
determinante pues cobraban relevancia para demostrar las
causas de nulidad expresadas por su parte, pues se le prlvo de
desahogar los medlos probatorios tendientes a demostrar las
anomalias llevadas a cabo por funcionarios publicos municipales
de Jesus Maria, Aguascalientes a favor del precandidato NOEL
MATA ATILANO, mismas que estaban relacionadas con las que si -
se admitieron y desahogaron y que en conjunto hubieran incidido
en su favor, solicitando que se admitan, desahoguen y valoren

todas y cada una de las pruebas,{aportadas.'

>

2.- Que la responsable viol6 en su perjuicio los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Federal, 14, parrafo 1, inciso
c),6y16 pérrafoé 1y 3 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral de los cuales se desprende ,/
gue toda persona tiene derecho a un debido proceso para lo. ofua‘i» L

g -
se han establecido formalidades esenciales, ya que en los mea%es, %%

. m‘x

’ 2

de impugnacioén . en materia electoral pueden ser ofrecidz
desahogadas, pero la autoridad hizo una inadecuada vanré ion
de los medios de prueba que admitio.
Porque en relacién a la prueba técnica consistente en
un CD donde a su ver constan diversas grabaciones de llamadas 3
telefénicas atribuidas indiciariamente .aI Presidente Municipal de
Jesls Maria, JUAN ANTONIO ARAMBULA LOPEZ, donde se
coacciona, intimida, amenaza y amedrent_a a diversos militantes
del PARTIDO ACCION NACIONAL que son trabajadores‘ del |
Municipio para favorecer el voto a favor del precandidato NOEL
MATA ATILANO, la autoridad establecié al referirse a él, que la
reproduccién del contenido del CD le fue imposible llevarla a cabo,
porque estaba dafiado o no contaba con informacién alguna. v
Lo que lo deja en estado de indefensién porque utiliza
dos preceptos contrarios, al decir que el CD estaba dafiado o no
cuenta con informacién alguna, siendo conceptos diferentes, lo

que deja en incertidumbre juridica, y no establece cual o cuales
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ESHPODEAGUASCALENTRerON los pasos, métodos o proteditiento llevados a cabo para

M rronar llegar a esa determinacion.

3.- Que la autoridad responsable al valorar las
fotografias que exhibidé comp pruebg técnica, violé su derecho
humano al debido procesq y a |4 debida valoracion de las
pruebas, contenidos en los garticulos [Constitucionales y en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, pues establecié |que el fecurrente no sefialé lo que
pretendia probar ni las mqdalidades de modo, tiempo, lugar y

personas que participaban| porque dada la naturaleza de la

prueba tenia el caracter de ifnperfecto ante la relativa facilidad con
que se podia confeccionar y madificar, y que eran insuficientes

mm@ r sit solas para acreditar log hechos que contienen, que ademas
A

=

ecesaria la concurrencia de algun otro elemento de prueba

el cual pudieran ser adminjtuladas, siendo que contrario a ello
‘:‘ajo arriba” de las fglografias se establecen dichas
mo’dalidades, como la hora, feg¢ha, lugar y persona de quien se
trata, asi como el portal de/donde fueron extraidas, que incluso

uno de los medios de pruela qué no se le admitié perfeccionaria

Oy

esas fotografias. Que ademas nd manipulo el contenido de las
fotografias porque actué de buena fe.

Partiendo la fautoridad \de un supuesto erréneo al
| excluir las fotografias/ al darle \ el valor de imperfecto,

que los medios de prugba deben ser valorados atendiendo a las
reglas de la légica, de la sana critica \y la experiencia, y que
tratandose de esos mjedios tienen el caragter de indicio, y que al
ser adminiculados cgn otros pueden llegar ‘a tener el caracter de
prueba plena, por lo que la prueba no debia ser valorada como
imperfecta, sino como indicio, lo que indica que la esta

prejuzgando, dandole un valor subjetivo.

contraviniendo a la LGSMIME en su aXticulo 16, el cual establece
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4.- Que la Comision responsable al valorar la prueba
testimonial sefalé que ésta solo podia aportar indicios, por lo
breve de los plazos y que la legislacion electoral no reconoce a la
testimonial como medio de conviccién, limitdndose a transcribir
parte de la jurisprudencia 11/2002 de rubro “PRUEBA
TESTIMONIAL EN MATERIA ELECTORAL SOLO PUEDE
APORTAR INDICIOS”, sin que funde o motive cuales fueron las
razones o circunstancias exactas que lo llevaron a encuadrar ese
criterio al caso concreto lo que conlleva a determinar que es una
resolucion carente de fundamentacion y motivacion.

Que lo anterior es una manifestaciéon unilateral de la
comision jurisdiccional electoral, porque contraviene lo dispuesto
en los numeros 1 y 3 del articulo 16 de la LGSMIME,

establece la forma en que debe valorar la prueba testimonial

cual tiene valor indiciario y obtiene valor pleno al adminiculafla:

con los demas medios de prueba, en el caso al relacionarse_,.é;‘aﬁ?' B

las fotografias admitidas a su parté y las pruebas instrument%!tf
presuncional.
Que ademas la jurisprudencia en que se sustenta la
autoridad data del afio 2002 y por disposicion expresa del numeral
2 del articulo 14 de la Ley General en cita, la confesional y la
testimonial pueden ser ofrecidas y admitidas euando versen sobre
declaraciones que consten en acta levantada ante fedatario
publico entre otros requisitos, los cuales si se cumplieron, sin que
sea Obice que la jurisprudencia establezca requisitos que no

existen en la ley, por lo tanto considera que el argumento de ésta

es inconstitucional, pues exige requisitos que ninguna Iey_'

establece y solicita el control de convencionalidad para desaplicar

ese argumento. .

5.- Que le causa agravio la resolucién impugnada por
que viola los principios de exhaustividad y congruencia que deben
contener las resoluciones emitidas por las autoridades

jurisdiccionales, porque la autoridad no hizo un pronunciamiento
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vecrerorar - valor de los medios de prugba aportadog para resolver las

ps Mexicanos que obliga

a todos los servidores publicos del pais a aplicar con
A imparcialidad los recursgs publicog que estén bajo su
- responsabilidad, sin influir {en la competencia de los partidos

politicos, con las pruebas| que obraban en los autos no se

_ Ngesprendla alguna que de la utilizacion de recursos

.{:s;

quienes describen mdaltiple

servidores publicos en para violentar su voto y

coaccionarlo.
" do por la responsable con

recursos humanos, financieros y materisles del Alcalde de Jesus

ael precandidato NO MATA ATILANO, al

rentados con dadivas,
lo que se encuentra adminiculado con otros medios de prueba

Maria, a favor

manifestar que fueron coaccionados y ame
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cdmo lo és el nurhero telefénico del cual recibieron las {lamadas,
impresiones que obran adjuntas a la fe de hechos, lo que esta
relacionado con el listado de militantes donde se aprecia el
nombre de JOSE ANTONIO ARAMBULA LOPEZ con su nimero
telefénico, el cual coincide con las impresiones certificadas de las
llamadas recibidas, concretamente al celular de JOSE MEDINA
HERNANDEZ, lo cual no fue valorado en conjunto, ni siquiera
merecieron un .analisis profundo para determinar su alcance
probatorio,-por ello no se agoto el principio de exhaustividad.

6.- Que se vulnera en su perjuicio el principio de
debido proceso, en virtud de que en su escrito de juicio de

inconformidad, ofreci6 como prueba vy justificé haber pedido un

informe a la Presidencia Municipal de Jesus Maria, para que ;
informara sobre el listado de militantes que trabajan en ese Iugar“’;’il
siendo omisa en resolver de ello la autoridad responsable, al igua‘é‘
que con la prueba numero trece, relativa a la técnica de cotejo cg

portales de internet, solicitando se requiera dicha informacion, pek

lo que la resolucion carece de una debida fundamentacion y
motivaciéon, porque que en ninguna de sus partes, se advierte
fundamento juridico ni razonamientos l6gico-juridicos, que sirvan
para desestimar dicha prueba.

7.- Que en el resolutivo TERCERO, la responsable

" resuelve confirmar los resultados y la declaracion de validez de la

Eleccion para la integracion a miembros del Ayuntamiento de
JesUs Maria para el actual proceso lectoral, los cuales asegura
desconocer el reéurrente, al igual que la supuesta constancia que
se expidié a NOEL MATA ATILANO, los cuales son ilegales.
Porque en el proceso se emiti6 el manual de la
Jornada Electoral, el cual en su.punto 2.7 establece que la
declaracién de validez la realizara la COE una vez que
transcurrido el plazo para impugnarla no se haya presentado
algun juicio de inconformidad, o bien cuando. se haya emitido la

resolucién por parte de la Comisién - Jurisdiccional Electoral,

8

&




INISTRATIVA Y ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO
SALAADH * SENTENCIA DEFINITIVA

TOCA ELECTORAL SAE-RAP-0020/2016

PODER JUDICIAL ' , .
ESTADO DEAGUASCALIENTESrdenado la emisidn de las redpectivas constancias, lo que se

SALA ADMINISTRATIVA

rercrorar. repite en el articulo 67 del Reglamento de Seleccion de

>

&
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Candidaturas a cargos de elgccion gopular. |
Y si bien la Clomision |organizadora electoral debe

expedir un acuerdo donde decretg la validez de eleccién para

estar en aptitud de emitir constg ncias de candidatos electos, y
hecho lo anterior el prandidat se encuentre en aptitud de
registrarse como candidto del ,“‘ RTIDO ACCION NACIONAL,
no obstante la Comision Jurisdiconal en su resolucion emitié la
declaracién de validez dé la eleqcion sin que se hayan cumplido
los requisitos de ley, 1‘ es estic’) el juicio de inconformidad
estando impedido NOEL | ATA ATILANO para registrarse ante el
W STITUTO ESTATAL LETORAL como candidato a la
ur,s%%‘ggXSIdenma Municipal de J sys Maria, ante la existencia del juicio

ffque interpuso en nueve d marzo de dos mil dieciséis ante la
Momlsmn Jurisdiccional Ele oraI con motivo de los resultados del
proceso de seleccién de ndldatos y la nulidad de todo el
proceso interno por violacjones graves y reiteradas por parte de
funcionarios publicos. “

Que ademasfla autpridad responsable violentd en su
perjuicio los principios/ constitucionales que rigen en materia
electoral, a saber log de ce eza, legalidad, independencia,
imparcialidad, objetividad y equidad, porque no respeté el articulo
67 antes mencionado

NO ADMJSION DE PRUEBAS.

Expresaf el recurrente dn el primer agravio, que la
autoridad responsable COMISION JURISDICCIONAL
ELECTORAL DEL PARTIDO ACC ON NACIONAL, negé la

admisién de algunas pruebas entre, ellas |la inspeccién de
documentos, documentales en via de \informe y la pericial en

- fonética de voz, porque ponian obstaculog para resolver dentro de
los plazos establecidos por laley.

w0
[
[
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Que es indebida su no admisién, porque las pruebas
cumplen con los requisito's de su ofrecimiento y no ponen
obstaculo para que la resolucién se hubiere dictado dentro de los
plazos legales, dado que éstos ya habian concluido pues Iav
autoridad debié resolver desde el dia diez de marzo de dos mil
dieciséis y lo hizo hasta el dia veintitrés. Por tanto estos plazos no
eran impedimento real para dejar de admitir las pruebas.

Lo anterior se estima INFUNDADO, pues el propio
recurrente expone en su agravio, que la autoridad responsable en
su resolucion en la pagina diez penultimo parrafo determind que
no admitia las pruebas de inspeccién de documentos, documental

via informe, pericial en fonética y de voz porque existia obstaculo

para resolver dentro de los plazos establecidos por la ley, lo cqﬁ‘i

I

se estima correcto ya que de conformidad con el articulo 13%§ ﬁé‘i”

Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Ele ctzléh

Popular del PARTIDO ACCION NACIONAL dlspone que @é‘

juicios de inconformidad —como fue el caso del que puso fin el
acto impugnado— interpuestos con motivo de los resultados de
los procesos de seleccion de candidatos o que soliciten la nulidad
de todo un proceso de selecciéon de candidatos deben quedar
resueltos a mas tardar ocho dias antes del inicio de registro de
candidaturas —salvo que la ley electoral sefiale un término
diferente—, y en el caso de conformidad con el Cédigo Electoral

Local, en su articulo 44, fraccién |, durante el proceso electoral en

‘que se renueve el titular del Poder Ejecutivo, el Congreso del

Estado y Ayuntamientos, como es el caso, las solicitudes de
registro de candidaturas se hara del dieciocho al veinticuatro de
marzo del afio de la eleccién, lo que implica al retrotraernos a ese
plazo que dichos recursos debieron quedar resueltos a mas tardar
el dia nueve de marzo del dos mil dieciséis, y si el juicio de
inconformidad se interpuso por parte del hoy recurrente el dia
nueve de marzo de dos mil dieciséis (foja ciento ochenta y seis de

los autos), se concluye que los plazos para el desahogo de las

10
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recscrorar - independencia de la determindncia dellas pruebas, no era posible

>

su desahogo dentro de los plazos previstos por la ley porque ya
estaban agotados, siendo alpsurda la Jpretension del recurrente en
el sentido de que como ya/estaban transcurridos esos plazos, si
se podian. desahogar las pruebas porque se haria fuera de los
mismos. '

Lo anterior encuentra sustento en el parrafo tercero del
articulo 14 de la Ley Ggeneral de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, que tieme aplicacion en el caso que nos ocupa

por, disposiciéon del articulo 21 v‘,»‘ Reglamento de Seleccion de

Z;;?? \a’%;aidaturas a cargos |de Eleccidon Popular del PARTIDO
» ”";A;‘Q@ION NACIONAL, disponigndo el primer dispositivo que los
%@?Jnos competentes | pgra resolver podran - ordenar
@E’ecgnocimientos o inspedcignes judiciales, asi como pruebas

periciales, cuando se den\ftres supuestos, cuando la violacién
reclamada lo amerite, los/\plazos permitan su desahogo y se
estimen determinantes pata el resultado de la resolucién,
debiéndose dar los tres ¢glementos, y en el caso era imposible el
desahogo de las pruebas ofrecidas en virtud de que los plazos

previstos para la resolficion del juicio de inconformidad ante Ia

autoridad administratiya partidaria no lo permitian, lo anterior.

encuentra sustento gdemas en\el criterio contenido en la tesis
aprobada por la Salt Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federgcién de rubro sjguiente:

“Tesis [IV/97. PRUEBAS RNE INSPECCION JUDICIAL,
RECONOCIMIENTO Y PERIQIAL. DERECHO A SU
OFRECIMIENTO Y REQUISITOS PARA SU ADMISION -
Conforme [a una interpretacion sisteméatica de lo previsto en
los articulos 14, parrafo 3, en relacién con los parrafos 1y 2
del propio precepto, y 19, péarrafo\1, inciso e), de la Ley
General del Sistema de Medios de | pugnacion en Materia
Electoral, las partes y, en su caso, ¥l coadyuvante, tienen
derecho a ofrecer también como pn ebas, dentro de los
plazos previstos legalmente, las de iRspeccion judicial, el
reconocimiento y la pericial, siendo atribycion del Magistrado
Electoral encargado de Ia sustanciacién del respectivo medio

11
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de impugna}:lon proveer sobre su admisién y ordenar su
desahogo, {s:empre y cuando se desprenda de las
constancias' en autos que la violacién reclamada lo amerita, .
los plazos perm/ten su desahogo y se estimen determinantes

. para que con su perfeccionamiento se pueda modificar,
revocar o anular el acto o resolucién impugnado. Tercera
Epoca:. Ju:c:o para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. SUP-JDC-002/97. Asociacién civil
denominada “Jacinto Lépez Moreno, A.C., Unién General de
Obreros y Campesmos de México”. 14 de febrero de 1997.
Unanimidad de votos. Ponente: José de Jestis Orozco
Henriquez. Il_a Sala Superior en sesién celebrada el
veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y siete,
aprob6 por unanimidad de votos la tesis que antecede.
Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de\la Federacién, Suplemento 1, Afio 1997, péagina
62", |

Sin chue tampoco se puedan desahogar en esta

instancia como e? la pretensién del recurrente por la misma

causa..
NO REPRODUCCION DE CONTENIDO DE UN CD,*{
En su Isegundo argumento el recurrente se queja a‘%
qu e en relacién a la prueba técnica consistente en un C%ig‘i

autoridad establecié que la reproduccién de su contenido le fue
: : | N

imposible llevarla a cabo, porque estaba dafnado o no contaba con
informacion alguna, lo cual lo deja en estado de indefensién

porque la autoridad no es especifica en cuanto a las dos causas

|

que le impidieron‘ su reproduccion, siendo que son conceptos
Lo anterior se estima INFUNDADO,

| _
Es asi, porque de acuerdo a la resolucién impugnada,

diferentes.

la autoridad en este punto sefialé6 expresamente “...por cuanto al
CD, es preciso se}ﬁa/ar que fue imposible su reproduccioén, ya que
estaba dafiado o ynb contaba con informacién alguna...” (pagina
once penultimo pérraf_o de la resolucién en cuestién), lo que
significa una cugstién, de hecho respecto de una cuestién
imposible, con independencia de que la falta de reproduccién del
disco se deba a si estaba dafiado 0.no contaba con informacion,

puesto que lo imp%)rtante es que no fue posible reproducirlo.

. :

!

"
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Sin embargo a efedto de no dejar en estado de
indefension al recurrente, esta autoridad procede a confirmar lo
aseverado por la'autoridad resgonsablé, por lo que se procede a
sustraer un sobre en papel [celofan| que contiene un disco
cbmpacto de laj marca Sony CD-R| de 700 MB del sobre
transparente que corre agregado a [los autos a fojas ciento
ochenta y nueve,' mismo que o contigne ningun tipo de rotulo de
identificacion, por lo que all momento en que se dicta esta
sentencia se procede a rofular cgmo SAE-RAP-0020/2016 e
insertar en el CPU del equ4!po dgnde se elabora 'Ia presente
sentencia, y se constata qde ng se puede reproducir ningun
aj;chnvo sin saber la causa, aAun Uando aparentemente si lo trata

«g:eproducur el equipo de compyto, ya que aparece una pequefia

J"p%ﬁtb }Ia en donde se adviertg el intento de reproduccion, pero no

fﬁclogra msertandose enseuida para una mayor claridad la

‘:’

1E_cabtura de la pantalla:

Mas aur, se advierte que en realidad el contenido del

CD de cualquier fgrma no favoreceria al recurrente, porque este
asegura que esta/prueba técnica cgntiene diversas grabaciones
de llamadas teléfénicas étribu_idas al Presidente Municipal de
Jesus Maria doihde coacciond, intimid§, amenazé y amedrenté a
militantes del PARTIDO ACCION NAC|ONAL para favorecer al
precandidato NOEL MATA ATILANO, esto es en relacién al
procedimiento de seleccién de candidatos \del PARTIDO ACCION
13
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NACIONAL para el actual proceso electoral 2015-2016, mientras
que en el medio ‘magnético “de contenido de informacion, se
advierte que éste tiene cinco archivos de pistas de audio cuya
descripcién aparece en la pantalla de la computadora como a

continuacion se indica;

Track 01------- 31/12/1994 06:00—Pista de audio...,
Track 02------- 31/12/1994 06:00—Pista de audio..
Track 03------- 31/12/1994 06:00—Pista de audio..
Track 04------- 31/12/1994 06:00—Pista de audio..
Track 05---—--- 31/12/1994 06.00—Pista de audio..

Sin embargo, ninguno de elios se pudo reproducir,
ademas de todos ellos datan del treinta y uno de diciembre de mil

novecientos noventa y cuatro; fecha muy anterior al procgso

S Favoritos
1 Descxigas
£ Escritatio
3 Siios recisntes

% Bibliatecss

st Imdgenes
3" Musica
Videos

M Equipe
&, osicy
i HP_RECOVERY (D)
. &P unidsd de VD R
GF Comun 211)

G Red

S elementoz seleccionadss Fecie fecha e crescidn JLARNUAE B850 g,
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ESTADO DEAGUASCALIENTES INDEBIDA VALORACJON DE FOTOGRAFIAS.

SALA ADMINISTRATIVA

VELECTORAL En el tercer agravio, gl recunrente se queja de que la

2
X

%

autoridad al valorar las fotografias qie exhibi6 como prueba

técnica viol6 su derecho humiano all debido proceso y a la

valoracion de las pruebas pofque dgda su naturaleza tenia el

caracter de imperfecto ante Ig relativa facilidad para
confeccionarlas y modificarlas, ademas de insuficientes para
acreditar los hechos que contienen.

Al respecto, el arficulo [14.6 de la Ley General del
Sistém_a de Medios de Impugn#cion en Matreria Electoral,
contempla como pruebas técnigas a las fotografias, a otros

medios de reproduccion de| imjagenes y, en general, todos

maqyellos elementos aportados por los descubrimientos de la

e ngi€ncia, que puedan ser desahogados sin necesidad de peritos o

A
Wy IStEimentos, accesorios, aparétos o maquinaria que no estén al
%Ea\lfévg ce del organo competent para resolver.

e

Asi mismo impong |4 carga procesal en el sentido de
~que quien las aporte, depera \sefialar concretamente /o que
pretende acreditar, identifigando g las personas, los lugares vy las

circunstancias de modo y fiempo gyie reproduce la prueba.

- - Lo anterior driva de lo dispuesto por el articulo 15.2
de la citada Ley Gener que rigi6 &l procedimiento de origen, y
que regula el principi de carga de \a prueba, que reza en el
sentido de que el que fafirma est4 obligado a probar, lo que en el

caso corresponde al hoy recurrente.

Por su parte el articulo 16.1 y 6.3, del mismo cuerpo
de leyes disponen la forma en cémo los medios de prueba deben
ser valorados por el érgano competente para\resolver, sefialando
que debe ser atendiendo a las reglas de la Ogica, de la sana
critica y de la experiencia, es decir conforme cbn un sistema de

libre apreciacion.
15
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Se estima INFUNDADO el argumento en estudio,
porque como se ha evidenciado, la autoridad responsable estuvo
en lo correcto al sefialar que las pruebas aportadas por el hoy
recurrente —en . especifico las fotografias ofrecidas como
documental técnica—, carecen de los elementos necesarios que
establece la ley para adminicularlb,s de conformidad con el articulo
14.6 de la Ley general del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, dado que era obligaciéon del actor especificar
concretamente lo que pretendia acreditar, identificando a las
personas, los lugares y las circunstancias de modo y tiempo que
reproduce la prue_bé, lo cual esta éostenido ademas en el criterio

de la jurisprudencia de rubro y texto siguiente:

“Jurisprudencia36/2014. PRUEBAS TE'CNICAS. POR SU
NATURALEZA REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA £
DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE %
PRETENDEN DEMOSTRAR.- El articulo 31, parrafo segundo,
de la Ley Procesal Electoral para el Distrito Federal define como..
pruebas.técnicas, cualquier medio de reproduccién de imagenes
y, en general todos aquellos elementos cientificos, y establece’: 7.
la carga para el aportante de senalar concretamente lo que
pretende acreditar, identificando a personas, lugares, asi como %
las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la prueba,
esto es, realizar una descripcion detallada de lo que se aprecia
en la reproduccion de la prueba técnica, a fin de que el tribunal
resolutor esté en condiciones de vincular la citada prueba
con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad de
fijar el valor convictivo que corresponda. De esta forma, las
pruebas técnicas en las que se reproducen imagenes, como
sucede con las grabaciones de video, la descripcion que
presente el oferente debe guardar relacién con los hechos por
acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcién
debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden
probar. Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son
actos especificos imputados a una persona, se describira la
conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio,
cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un numero
indeterminado de personas, se debera ponderar racionalmente
la exigencia de la identificacién individual atendiendo al nimero
de involucrados en relacién al hecho que se pretende acreditar.
Quinta Epoca: Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales  del  ciudadano. SUP-JDC-377/2008.—Actores:
Rodolfo Vitela Melgar y otros.—Autoridad responsable: Tribunal
Electoral del Distrito Federal—11 de junio de 2008—
Unanimidad de cinco votos.—Ponente: Pedro Esteban Penagos
Lépez.—Secretarios: Sergio Arturo Guerrero Olvera y Andrés
Carlos Vazquez Murillo. Juicio para la proteccion de los
derechos  politico-electorales  del  ciudadano. SUP-JDC-
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PODER JUDICIAL :
ESTADO DEAGUASCALIENTES . 604/2012.—Actores: Evaristo Heméndez Cruz y otros.—
SALA ADMINISTRATIVA Autoridad responsable: Tfibunal\ Electoral del Estado de
VFLECTORAL Tabasco.—26 de abril de 2012.—Upanimidad de cuatro votos.—
Ponente: Flavio Galvén Rivera.—Secretario: Pedro Bautista

Martinez. Recurso de regonsideracion. SUP-REC-890/2014.—

Recurrentes: Habacuq Ivari Sumand Alonso y otros.—Autoridad

responsable: Sala Regionpl del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacign, corrdspondiente a la Tercera

Circunscripcién Plurinominal, con segle en Xalapa, Veracruz.—1°

de septiembre de 2014{—Unanimidad de votos.—Ponente:

Manuel Gonzalez Oropezd.—Secretarios: Carlos Ortiz Martinez

y Javier Aldana Gémez. La Sala [Superior en sesién publica

celebrada el veintinueve |de septiembre de dos mil catorce,

aprob6 por unanimidad t}(e seis potos la jurisprudencia que

antecede y la declaro jormalmégnte obligatoria. Gaceta. de

& Jurisprudencia y Tesis en| materig electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Rederacipn, Afio 7, Numero 15, 2014,

paginas 59 y 60”.

Y en el caso concretg el actor se limitd a ofrecer la

YAy |
c@;-ff"fpxrbugeba sin sefialar estos eleinentos, para una mayor claridad, se
;ﬁ\ m 3‘7‘5/

e
23

%ﬁé{lgribe el apartado del escrito que dio origen a la resolucion
quesnos ocupa:

“14.- TECNICA || DCUMENTAL DE FOTOS.-
CONSISTENTE EN IMAGENES DE PORTALES DE
MEDIOS DE COMUNICACION, ASI COMO DE
FOTOGRAFIAS TQMADAS EN CAMARAS
FOTOGRAFICAS, LA$\ CUALES EXHIBO EN UNA
8] MEMORIA USB Y QUE \COSNTAN EN-LOS AGRAVIOS
HECHOS VALER EN H ICIO DE INCONFORMIDAD, EL
CUAL AQUI DOY PQR REPRODUCIDO COMO. Si LO
INSERTARA EN OBVIP DR TIEMPO Y ESPACIO.

PARA EL DEBIDO PERFECCIONAMIENTO DE LA
PROBANZA ME QOMPROMETO A APORTAR LOS
ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE SE PUEDAN
VISUALIZAR LAS | IMAGENES APORTADAS EN LA
MEMORIA USB.

DICHA PROBANZA LA RELACIONO CON TODOS
LOS CONCPETO$ DE AGRAVIOS HECHOS VALER POR
EL SUSCRITO EN EL PRESENTE JUICIO Y SIRVEN PARA
B DEMOSTRAR LOS EXKREMOS ALUDIDOS,
DOCUMENTAL QUE OBRA DENTRO DEL EXPEDIENTE
CJE/JIN/O12/2016, DEL INDICB DE LA COMISION
JUDISDICCIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL, PR HABERLO EXHIBIDO DESDE LA
PRESENTACION DEL JUICIO DE INCONFORMIDAD”.
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Como puede advertirse el recurrente se limita a
sefalar que relaciona las fotografias con todos los conceptos de
hechos que hizo valer, y que en las fotografias si se desprende lo
que pretendia probar. "

Siendo incorrecta también su aseVeracién en el
sentido de que en las fotografias sefial6 tales modalidades, como |
fecha, hora, lugar y persona de qUe se trata, pUés_to’ que no
aparece texto alguno tendente a ello, en la parte superior ni al pie
de las fotografias conte_nidas'en el dispositivo electrénico de
memoria denominado “USB”, . que se anexa a los autos
identificada como “DATA, UV100/8GB’. |

Y sin que pueda tomarse en cuenta el contenido de
texto que aparece en algunas fotografias, porque ello es parte de
la prueba y no el requisito para un adecuado estudio; es decir, {glloz
no puede suplir la obhgacmn de sefialar los elementos que Fb’g

contener su ofrecimiento, para estar en condiciones

o]
@@e
2 _
adminicular la prueba técnica, no sé6lo con otros elementos d '

prueba, sino con los hechos que pretende probar. d

Para justificar lo anterior, se inserta a continuacion el
contenido- del dispositivo de almacenamiento de datos
denominado “USB”

EVIDENCIA CONVERSACION PRESIDENTE
MUNICIPAL ANTONIO ARAMBULA (NUMERO CELULAR)
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I3
info. def contacto

X

’ Arambula

gustana (oment&(be que vanas
habagan €n 1a caue rwagara dcn v

info, del contacto

Crec es de 12 Bafﬁadas

Con gusto ya ful 3 atender eso

Espere quedemos hien

19

00381




X info. del contacto. - .

Via de 30 pulgadas si 85 asi pero en su parie mds
- gruesa no enia punia

Denada
Ya te lo dieron verdad

X .lnfo. del contacto

. Estsmado sicilte ya cie;am 's s reob«:ns 0}3 5 y 58 2
puidi era hacera Iz

Yatelo diem:} yerdad

£ Esorive un menss

1
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PODER JUDICIAL 3
ESTADO DE AGUASCALIENTES : E:)
SALA ADMINISTRATIVA ' @ b 1% ifo-del contacto o

YELFCTORAL

Estimatio alcalfe e is dos recihos Qatd y se
pudiers acer-aigin descuento of dia
porf; o S

A ' +521 449 J#59193
Muthas gradias estimado Tofio. Saludos.,

cor Ararmbula

Jesis Maria en Accidn
arambuda, César, Dip Adolfn, Gerar.

" Yatelo dieron verdad

X' .

nopers ya m ‘ avisaron mafiana pdso,
ofra Vez gracias "
8 RG 2015y Abogados

Abner, Arambla, Cesar Gascia, €6s...

iREFRE_NDAMOS 201 6!@
Alberto, Azambula, Armandg, Cesar..

3,
s
| D Ldre btz
Ya sabemos x quier} votar Moyl Ruen dia
Reveles
Respeto v orden,
Lasary BMeding
) : Les informo gue 15 ¢
Ty ’ SATTT0 ya las boletas de Diputadas ey

Vi, estan ya las dos fotos,

el resguardo de 7:00 2 9:00 am solo para evi
posible inddente como el.de hace tres afios. B
tranguilos.
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na agregd 3 10tos nuevas - con Noel Mata Atilano v
! ira - . , T K 7 .

{En #Jesushiaria tenemos candidatos! Felicidades al Arqui Noet IMata
Atllano, guien estoy convencido de que se convertira en ef primer alcalde
panista que reciba la administracion de otro panista; 3 Lupita De Lira que
sera la primer Diputada Panista de Mayoria por Jesds Maria y a Moisés De
Luna que sera el primer Diputado panista de Jesds Maria en ganar e
distrito 1. : : N '

Reconozco tambien e&buenl trabajo de Adolfo-Suarez Ramirez y de Clara
Marlinez grandes panistas de trabajo y principlos quienes estoy seguro
seranh fundamentales para obtener buenos resuftados.

Pero principalmente reconozco y telicito a los militantes de Jesds Maria por
su participacion enla jornada ﬁemocraﬂca del dia de hoy, uvimos una
votacién del 90% de nuestra militancia, sin duda ganamos los panistas. #Yo

Gana L . ' , , (33

v

César Medina ag 33 fotos nuevas, !

3w [ R E: 3: I

, : . ,
Esta noche acompafie a mis amigos de #AccidnluvenitesisMaria en su
reunion ordinaria para partir €f pastel del 29 Aniversario de esta gran
institucion, tambien elevamos juntos una oracion.a Dios por ia salud de
nuestro amigo isaac De Luna. #FuerzaPeier
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B Cesar Meding

&

fr Mo nvein §F Comaatmy 4 Lo

Cavae bt is VRienZudis ¥ ¢ palioney mis

Yer tordas

Tgnarzoe las 17,05

A5

FYOAMOJNE Vamos a la victoria cogl effrqui Noel Mata Atitano y con Lupita
De Lira \

Accion Nacional a la Presidenciaf fal de Jesus Maria v a la Diputacin
Local del VH Distrito. :

P

496 reproduccinnes

o1 Arqui NOEL JM agre
d gryuitecto Noel Mats.
1de marzn alas 1421 - @
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Poncho Jurado agregd 2 folos nuevas
Mufioz y 15 personas mas.
24 deiehier 4 s 2297 - B

con Juan Luis Lopez

Sensacional ambiente de victoriall £lestshariaMustineg

Noel Mata Alllano #Presidente '

Lupia De Lira #Diputada )
rioises De Luna #liputado

.
\
N

ia compartd of video ge Poncho Jurado.

¥

054 ) L o2
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Y ELFCTORAL
Poncho Jurado agreqd un nuevy video.
% PGe ehreroa iz 2907 @
§
Y‘o"«;’\}i’dfﬂ, Par eso apoyo al Arqui Mos! Mgta Alilano.
o We gusta B Comentar 7 Companti

o

O

Cesar Garcia compar
S e mwuzo 8 lag 881 -5

. Luis Gallo, Jesus Arrgyo and 9 othery

i6 ia pubficacion ¢e Lupita de Lira.
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Cesar Garcla compartic ia pubifcacmﬁ de Noel Mata Atitanc.
Zoemazoales it @

! nNoet Mata Atilano
|7 de mann 2 ies 2E43 - & ;
. . 1
| Agradezeo te oporunidad que esta precampaia me bandd para comdvir y comgartic ;
con s militancia #YoAmodil :
i
iy We gusta Y Comentar o Compartly ;
@ Caesar Garcia, Jacob De Luna Mariinez, Lolis Valenzuela and 3 others
Liliana Cyonado compea ha

cdemarzp Jlas 29 @&
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o

Xon de Poncho Jurado.

Liliana Coronado compartio a
2% de febrem g las 537 - @

Litiana Coronado comparti s
22 48 enero

de Je
por

Noel Mata Atifano corfChava Ferrer ¥ 28 personas mas.

;
| 22deenern - &
:
:

Listos para mafiana

& Arcelia Lira y 2 personas mas
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| . . s : R
» CHE Aguascalientes agregd una . i Me gusts esta paging |
T oty nusva — en @ Comite Girective :
. Municipal Del Pan Jes.

# g febvery - Josls Mals (hguastalenies) - &

& Fany Garcia ¥ Seergie Alsiandro B

i e bie guais 8 Comentar 2% Lomparty

2,
[ )

O

Antonio AramBula actualizd su folo de porlada.

a5 de enern - 6

'

- N - - . - U

o Me gusta 7 Comentar 3 Compartis

3 weces comparfidn

Wer 5 comentarios mas
Hector Lopez El préxime y mejor sucesor Arqui Moal
Me gusts - Besponder - S de enere alas 2

Rene Oropeza. Angel Regalado Arzize, Walter Benicio Ramos Pedroza and 227 others

%
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Can Moel Mata Mitanc, Ssity Lopez v Antonic
Ararminda.

A Meguste B Comentar  #% Compartr
e 2

w Miguel Anget Buizr Botello Adelants y
ticid acdes Muet Mata A

e guvtn - Respondsr

by enges 9 iRs 0

Fiy]

aiinitodes ge amistad Ve tatas

Carlv Laponia

afirrar nmistan

&
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i Lizi Ramirez cnparlid yne publivacifn en & biografis de Cesar v

i T Garcia.

i . 24 s Sty a5 an .
o .

! no Aguascalientes . i Me pusta esta paging | - -
i ) atan 2127 - Agunsaientex - & ~
| .
:
E . P
| |
‘ |
| i
Necesaria la continuidad para Jestis Maria: Noel Mata ~
Atilano ~ Metropolitano Agnascalientes XS
‘ METHOPOUTANDAGEBLS
. |
|
- [
|
|
j
|
|
|
\
3 |
<
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TEMA 4.- MISCELANEA. Por lo que se refiere al
ambiente de los independientes, la situacion
estd muy escabrosa, pero seguramente tendre
que abordarla, a fin de cuentas. No ahorag,
cualquier texto al respecto necesitara mucha
edicion, los resultados que Gabriel Arellano
espera de su union con Mauricio Gonzalez,
estan prendidos con alfileres, universidades de
por medio, proyectos fallidos, pero lo bueno es
que la fuente del financiamiento es la misma y
no parece agotarse. Pero no todo se reduce a
dinero... | -

| . . A
MEDIDA QUE SE acerca la fecha para la
votacion intérna de Accion Nacional en Jesus
Maria para elegir a su candidato a presidente
municipal, lideres prominentes se pronuncian
para llamar a la militancia a cerrar filas en

32
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27 Me gusta T comentario

TEMA 4.- MISCELANEA, For lo gu® se refiere al
ambiente de los indepengientes, {alsituacion
estd muy escabrosa, perg seguramente tendré
que abordaria, a fin de cyentas. No khora,
cualquier texto al respeclo necesitaya mucha
edicion, los resultados gpe Gabriel prellano
espera de su unién con Mauricio Génzalez,
estan prendidos con alfiferes, universidades de
por medio, proyectos falffdas, pero o bueno es
que la fuente del financigmiento eg la mismay
no parece agotarse. Perq no todo ge reduce a
dinero...

MEDIDA QUE SE acérca la fgcha para la
votacion interna de Accion[Nacional en Jests
Maria para elegir a su candidato a presidente
municipal, lideres promingntes se pronuncian

para llamar a la militanciglalcerrar filas en

e

) personas mas.
&5 minutos » &

\

L

vl Mo aust 8 Comentar B Crmnartiy
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O metropolitanoags.blogspot.mx o

lunes, diciembre 14, 2015

Quiero ser alcalde de Jesus
Maria: Noel Mata

Juan Sergio Alba

Confirma sus aspiraciones por buscar la
alcaldia de Jesls Maria el panista Noel Mata
Atilano, secretario particular del alcalde
Antonio Arambula, quien destacé que sélo se
encuentra en espera de que su partido, lance la
convocatoria para buscar ser su candidato.
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Hoy comenzaron las tradicignales posadas por las
Delegaciones Municipales, grrancgmos en Venadero
con muchas sonrisas y sorgresas,
#JesusMariaTieneTradiciones
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Llamada de Presidente Municipal Antonio Arambula

Lépez a Don José Medina.
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Por otro lado en nada agravia al\actor la calificacién de
pruebas imperfectas, porque la autoridad e, clara al sefialar que
ello es debido a que por su naturaleza tienen &se caracter ante la
relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi
como la dificultad para demostrar de modo absoluto e indubitable

las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber\sufrido y que
47
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por ello son insuficientes por si solas para acreditar los hechos

que contienen, es decir, la autoridad hizo una correcta valoracion

de tales pruebas, primero al requerir que estas fueran
adminiculadas por el hoy recurrénte al especificar las
circunstancias a que se refiere el articulo 14.6 de la Ley General
en mencidn, puesto que no se sefialé en el escrito de ofrecimiento
qué es lo que se pretendia probar c_oh las fotografias, ni tampoco
identificé a las personas, los lugares y las circunstancias de modo

y tiempo que reproducen las fotog_rafias.- :

Lo antenor lo sustenté adecuadamente la autoridad en

la junsprudenCIa de rubroy texto sngwente

“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si
SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE
LOS HECHOS QUE CONTIENEN.- De la interpretacion de
los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 14, parrafos 1, inciso c¢), y 6, 16,
parrafos 1y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, se desprende que toda
persona tiene derecho a un debido proceso, para lo cual se
han establecido formalidades esenciales, y que en los.
medios de impugnacién previstos en materia electoral
pueden ser ofrecidas, entre otras, pruebas técnicas. En este
sentido, dada su naturaleza, las pruebas técnicas tienen
caracter_imperfecto -ante la relativa facilidad con que se
pueden confeccionar y modificar, asi como la dificultad para
demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones
o alteraciones que pudieran haber sufrido- por lo que son
insuficientes, por si solas, para acreditar de manera
fehaciente los hechos que contienen; asi, es necesaria la
concurrencia de algun otro elemento de prueba con el cual
deben ser adminiculadas, que las puedan perfeccionar o
corroborar. Quinta Epoca: Juicio de revisién constitucional
electoral. SUP-JRC-041/99.—Actor: Coalicion integrada por
los Partidos de la Revolucién Democratica, del Trabajo y
Revolucionario de las y los Trabajadores.—Autoridad
responsable: Sala de Segunda Instancia del Tribunal
Electoral del Estado de Guerrero.—30 de marzo de 1999.—
Unanimidad de votos.—Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata.—Secretario: Juan Manuel Sanchez Macias. Juicio
de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-050/2003.—
Actor: Partido Accion Nacional.—Autoridad responsable:
Tribunal Electoral del Estado de México.—30 de abril de
2003.—Unanimidad de cinco votos.—Ponente: José Luis de
la Peza.—Secretario: Felipe de la Mata Pizafia. Recurso de
apelacion. SUP-RAP-64/2007 y  acumulado.—Recurrentes:
Partido Verde Ecologista de México y otro.—Autoridad
responsable: Consejo General del Instituto Federal

48

i)

>

2

(,ib




| — A ———

s =

ESTADO DE AGUASCALIENTES

SALA ADMINISTRATIVA

Y ELFCTORAL

o

¥

S

¥

{

T - z ‘
N, 5}" fotografia se le otorgue ese caractef

SALA ADMINISTRATIVA Y ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO

SENTENCIA DEFINITIVA

TOCAE LJTORAL SAE-RAP-0020/2016

Electoral. —21 de septiembre de 20(7 .-

votos.—Ponente: Constancio Carrhsc
Fidel Quifiones Rodriguez”.

—-Unanimidad de seis
b Daza.—Secretario:

Ademas califico corregtamgnte a las pruebas

s del articulo 16.1 de la

aportadas, al haberlas valorado en térming

mencionada Ley General, es decir,

la experiencia, la loégica y de I4 sapa critica, puesto que
efectivamente no obstante lo que/aseg

e acguerdo a las maximas de

ura el actor de que no

manipulé las fotografias, son mediog de prueba que la experiencia

nos ha evidenciado que son faciln

se puede tratar de demostrar hechgs inexistentes.

= Por otro lado el hecho

N o . .
»f?’qa\ﬁgomo indicio este tipo de prueba, ello/no eviden
%\g&qﬁ

. cia que a cualquier
, sino que ello se adquiere al
idamente ofrecida y permite al

juzgador analizar el contenido dg| la fotografia a la luz de Ia

afirmaciéon que hace el oferente
probar con la prueba y las demyas|pruebas ofrecidas, pero ese
valor de indicio no se adquig
imperfecto.

VALOR DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

uce el recurrente que la
ba testimonial en materia
\

electoral solo puede aportar indicios y que por la brevedad de los

plazos la legislacion no recomoce a la testimonial como medio de
conviccion.

Es INFUDADO ello, pues la recurrida si da la razén de

esta circunstancia al sefialar, que la naturaleza del contencioso

electoral por lo breve de los plazos con los que se cuenta, no

prevé por regla general términos probatorios comg los que son

49




|
|

3

N

fQ/
necesarios para que sea el juzgador el que reciba una testimonial,

o en todo caso, los previstos son muy breves; por consecuencia,

la legislacién electoral no reconoce a la testimonial como medio

“de conviccion, en la forma gue usualmente esta prevista en otros

sistemas impugnativos, con intervencién directa del Juez en su

desahogo, y de todas las péﬂes del proceso.

| Sin embargo, sigue diciendo la responsable, al
considerarse que la informacion de que dispongan ciertas
personas sobre hechos que les consten de manera directa, puede
contribuir al esdarecimient'o de los hechos controvertidos, en la N
conviccion de los juzgadores, se ha establecido que dichos
testimonios deben hacerse constar en acta levantada por el

fedatario publico y aportarse como prueba, imponiéndose esta

modalidad, para hacer posible su aportacion, acorde con las

necesidades y posibilidades del contencioso electoral.

~ Por tanto —concluye— como en la diligencia en que él
notario elabora el acta no se involucra directamente al juzgador, ni
asiste el contrario al dferente de la pfueba, tal falta de inmediacioén
merma de por si el valor que pudiera tener esta probanza, si su
desahogo se llevara a cabo en otras condiciones, al favorecer la )
posibilidad de que el oferente la prepare conforme a su
necesidad, sin que el juzgador o la contraparte puedan poner esto
en evidencia, ante la falta de oportunidad para interrogar y
repreguntar a los testigos, y como en la valoracién de ésta no se
prevé un sistema de prueba tasado, por la forma de su desahogo, -
la apre'ciaciéh debe hacerse con vista a las reglas de la légica y a

las méaximas de la experiencia, en consideracion a las

>

circunstancias particulares que se presenten en cada caso, y en
relacion con los demas elementos del expediente, como una
posible fuente de indicios.
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SALA ADMINISTRATIVA

rercTordt - g@ sustenta en la jurisprudehcia //Q? emitida por la Sala
Superior del Tribunal Electoral {del Pbdéer Judicial de Ia

Federacion.

Ahora, aunque nb s¢ hizo [por la recurrida una
valoracién concreta de .Ia prqu Testimonial aportada por el
inconforme, ~porque efecti\}érhe e se [hace una valoracion
genérica; esta Sala procede a| realizar en suplencia de la

-~ responsable, la valbracién de la grueba testimonial contenida en
el instrumento pablico nimero dpce mjl seiscientos cuarenta y

-

cinco, volumen CLXIIl, de fecha| nueve de marzo de dos mil

G ~\dieciséis, pasada ante la fe del Nofario Publico nimero diecinueve

la doscientos ochenta y dos a
doscientos noventa y cuatro de los aufos.

No se otorga valor probdatorio pleno —ni como indicio
como lo pretende el recurrente—, a ja prueba testimonial pues ello
sélo seria posible a la luz de un)|adecuado desahogo de esa

” probanza lo que en el caso no se cyimple.

En efecto, al revisar ¢l dpcumento en que consta Ia
testimonial aludida, se advierte que &l mismo presenta diversas
irregularidades, puesto que el n¢tario publico no establece cémo
identific6 a ADOLFO SUAREZ [RAMIREZ, aun cuando asegure
qué es de su personal conocimjiento,; porque ello-aun cuando asi
se establezca en la legislacion potarial, no gs suficiente para tener
por identificada _(ma persona frente a los demas. Es decir, frente a

ck ]

quienes les es oponible el e¢ontenido del instruento notarial

Por tanto, se hacia necesario la identificacién plena de
quien comparecié ante el fedatario publico.
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Por otro lado-se hace constér en el documento, que
ADOLFO SUAREZ RAMIREZ comparecié a las oficinas de la

Notaria a su cargo a las doce horas con diez minutos del dia

nueve de marzo de dos mil dieciséis en compafiia de JOSE
MEDINA HERNANDEZ, TERESA NAVARRO FEMAT, quienes
son militantes del PARTIDO ACCION NACIONAL y se lo
acreditaron con unas credenciales, asn como por ALFREDO
GUEVARA HERNANDEZ, a quien |dent|f|co con una credencial
para votar con fotografia, mis_mos' que. procedié a protestar para
que se condujeran con verdad y apércibié de Iaé penas en que
incurren los que declaran falsame:nte ello de acuerdo ai articulo

12 de Ia Ley del Notariado y demas apllcables del Codlgo Penal.

Es decw el soIICItante de lafe. publlca comparecié ante
el Notario acompanado de tres personas. Sin embargo, -en .el

testimonio notarial aparece el dicho de seis personas, porque

ademas de los nombrados, el notario tomd el testimonio de% ”

MARIBEL RODRIGUEZ ESQUEDA, ANA MARIA GUERRA
SANCHEZ y VERONICA ALVARADO ESQUIVEL, personas de
las que nunca dio fe que comparemeron a la notaria ni tampoco se
identificaron en su presencia, o al menos ello no consta en el
testimonio, ademas cada una de las personas refiere hechos
diferentes, salvo ALFREDO GUEVARA HERNANDEZ quien
pretende sostener el dicho de JOSE MEDINA HERNANDEZ, pero
resulta ser un testigo de oidas, porque de algunas cuestiones
refiere que se lo informé el primero’, por tanto dichos testimonios

no pueden tener valor probatorio alguno.

 Sin que sea posible ejercer el control de
convencionalidad para desaplicar el arguménto contenido en la
jurisprudencia de referencia, ya que en principio en nada influye el

hecho de que date del afio 2002, dado que la jurisprudencia que

emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacién, solamente puede ser derogada o modi.ﬁcada de
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>« ", pero como se ha dicho ello no s%.ri

‘en relacién a las violaciones | que
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jadas para su interrupcion

/

aplicadas en forma analégica.

~ Ademas, de conformid con el articulo 233 de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion dicha jurisprudencia
les. Ror tanto, no es posible que

rLdo en una jurisprudencia

pretexto de un control de constitucignalidad o convencionalidad,
puesto que esto se hace de nofma
ser contrarias a la Constituciéon|o _f los tratados internacionales,
| interesado o ex oficio, y en

caso es a propuesta de parte qui n no hace propuesta alguna,

posible porque no se trata de

interpretacion que no puede ser

INDEBIDA VALORA
PRUEBAS. |

En el QUINTO argu
queja de que la autoridad no hi

lento de agravio, el recurrente se
zo N pronunciamiento sobre los
hechos de su causa de pedir, y/los medios de prueba aportados
denuncié del articulo 134
Constitucional, porque no tomé en\ cuenta los testimonios
contenidos en la escritura publiga doce il seiscientos cuarenta y

cinco, volumen CLXIII, relativa & la fe de hechos levantada ante |a

fe del Notario Publico nt]merobd’iecinuev donde constan los

testimonios de seis personas quienes gescriben multiples

acciones que llevaron a cabo los servidores publicos Yy que con

00248




relacionado con el listado de militantes donde se aprecia el
nombre de JOSE ANTON‘\IO ARAMBULA LOPEZ, el cual coincide
con las impresiones certificadas de las llamadas recibias al celular
de JOSE MEDINA HERNANDEZ.

Lo anterior se estima PARCIALMENTE FUNDADO
pero insuficiente para modificar la resolucion en estudio, porque la
autoridad en relacién a las conductas relacionadas con la
violacién al parrafo séptimo, del artiCulo 134 de la Constitucién
General de la Re'publica se limité a decir que de las pruebas que
.obran en autos no se desprende la utilizacion de recursos

publicos por parte de los funcionarios mencionados en la

Sin embargo en resarcimiento de ello, debe decirse 2,

que en nada beneficia al recurrente la valoracion de las pruebas
que refiere, porque como ya se ha mencionado la testimonial no
cuenta con. valor probatorio alguno, corriendo la misma suerte lo
gue denomina impresiones de pan4talla de un teléfono celular de
JOSE MEDINA HERNANDEZ, porque el Notario Publico se limito
a sefalar que agregaba al apéndice y al testimonio dos
impresiones  de” pantalla de celular de JOSE MEDINA
HERNANDEZ sin que el nota.rio publico establezca como es que
determind que esas impresiones pertenecian al teléfono de dicha
persona, es decir, si ese teléfono pertenecia a JOSE MEDINA
HERNANDEZ, ni tampoco dio fe el notario dé que ante su

presencia se hayan elaborado tales impresiones.

Por tanto, no existe la certeza de que las impresiones
‘en cuestion correspondan al teléfono de la persona que refiere,
ademas de que cualquier cuestion relacionada con los teléfonos

celulares, en especifico que pertenezcan a una persona en

54

&




PODER JUDICIAL
ESTADO DEAGUASCALIENTh g rticular, es un hecho notorio que

SALA ADMINISTRATIVA
Y ELFCTORAL

SALA ADMINISTRATIVA Y ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO

SENTENCIA DEFINITIVA

TOCA ELECTORAL SAE-RAP-0020/2016

estos son manipulables y que

los nombres que aparecen en la lisfa de contactos y que despuées

aparecen en las listas de llamaggs realizadas o recibidas, se

realiza por el propietario del aparato, por lo que a cualquier

nimero se le puede asignar|

conveniente.

Cabe mencionar, que ja

el nombre que se estime

Un cuando en la impresion que

obra a fojas doscientos noventa ly|tres de los autos, aparece un

numero telefénico que coincide do

-

nombres que obra de fojas dp
> doscientos ochenta y uno de los
se consigna el nombre de JOSE |

un numero telefénico.

Ello en nada benefic
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" el que aparece en la lista de

scientos sesenta y tres a la

utos con el numero 327, donde
NTONIO ARAMBULA LOPEZ y

a al recurrente porque es una

state a que corresponde dicho

listado, por tanto aun cuando s¢ |relacionaran también carece de

mento, maxime que el presunto

Respecto al agr io predisado en el punto SEIS, en

cuanto a que la autoridad fué
admisién de las pruebas

Presidencia Municipal de

alguno especmco

respecto a la no admlsmn de tales probanzas) sin embargo en

este punto se remite al actor a lo ya sefialado especto a las
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demas pruebas que no fueron admitidas por la autoridad, porque

no existe tiempo para su desahogo en esta instancia. -

CONF'IRMACI(")'NEDE‘ACTQS QUE NO FUERON
MATERIA DE IMPUGNACION. |

En el punto SEPTIMO de la s_intesis de agravios, el
recurrente se quejé de que la autoridad responsable en el punto
resolutivo tercero de la resolucién combatida, resuelve confirmar
los resultados y declaracién de validez de la eleccion para la
integracion a miembros del ayuntamiento de JesUs Maria para el
actual proceso electoral, los cuales asegura déséohocer y que en
~su caso la Comisién orgénizadora, aun cuando tiene facultades
para emitir esos actos, se encontraba imp’edida a ello porque

estaba en tramite el diverso jt]icio de inconformidad que interpuso

-en nueve de marzo ante la Comision Jurisdiccional de su partido, §=;ws
con motivo del resultados del proceso de selecciéon de cand|datos[@

Lo anterior es PARCIALMENTE FUNDADO, tomandca«f"{% LN ij%}

en cuenta la causa de pedir, y suficiente sélo” para modificar la \i&c

resolucion recurrida por lo que hace al tercero de sus resolutivos.

Al respecto la resoluciéon recurrida concluyé de la "

siguiente manera:

RESUELVE
PRIMERO: Ha procedido el Juicio de Inconformidad.

SEGUNDQ: Se declara INFUNDADOS los agravios
hechos valer por el actor en el presente Juicio de

inconformidad en términos del Considerando Quinto.

TERCERO: Se confirman los resultados asi como la
declaracion de validez de la Eleccion para la integracion a

Miembros "del Ayuntamiento de JesUs de Maria,

Aguascalientes para el prdceso Local 2015-20186.
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Lo anterior es asi, porgue ante esta instancia se
encuentra impugnada la resolugion {emitida por la COMISION
JURISDICIONAL DEL PARTIDQ ACCION NACIONAL, de fecha
veintitrés de marzo de dos mjl diegiséis, dentro del juicio de
inconformidad, identificado cgn la clave CJE/JIN/O12/2016,
promovido ADOLFO SUAREZ [RAM|REZ en contra del proceso

interno de seleccion de candldatog para integrar la planilla a

miembros del Ayuntamiento de Jegus Maria Aguascalientes, lo
cual se confirma con el escriro gye obra a fojas de la ciento
noventa a la doscientos cuarerta y |seis de los autos, consistente
en la demanda que dio lugar g dic no juicio de inconformidad por

parte del hoy recurrente.

| . . .y
Es decir, en el juidio [de inconformidad en cuestion

responsable no tenia porque pronynciarse en un resolutivo sobre
ese tépico, si no limitarse a|est blécer, como lo hizo en el
resolutivo segundo, si eran fundadgs o no los agravios hechos

valer por el actor en contra del impugnado.

Sin que sea /Apsible estudiar el planteamiento
realizado por el actor respe'ct‘ ala posHIidad 0 no de confirmar
los resultados por parte de la responsakle o la declaracién de
validez de la eleccion por 'parte de la Cymision Organizadora

Electoral, porque como ya se evidencié no\ fueron materia del
juicio de inconformidad.

CUARTO.- Por lo que al resultar PARCIALMENTE
FUNDADO el agravio sefialado en séptimo lugar, lo procedente es

modificar la resolucioén recurrida dejando sin efecto eNcontenido
57
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del resolutivo TERCERO de la misma, confirmandose en sus

demas aspectos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
ademas en lo dispuesto por los articulos 2° fracciéon XIli, 3, |
fracciéon lll, 4, 296, 297, fraccién Il, 298, 301, 306, 314, 315, 317,
335 fracciéon 1l y demas relativos aplicables del Cédigo Electoral
del Estado de Aguascalientes, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Esta Sala Administrativa y Electoral es
competente para conocer del presente toca electoral, como
quedoé precisado en los considerandos de esta resolucion.

SEGUNDO .- Al resultar FUNDADO PARCIALMENTE
el agravio sefialado en séptimo lugar, lo procedente es modificar

la resolucion recurrida dejando sin efecto el contenido del

resolutivo TERCERO de la misma, confirmandose en sus demas ..+ M:i
;‘5’.‘9« ” %

aspectos. - N
TERCERO.- Notifiguese por medio de estrados cglé\ “’;3,% l-,

este Tribunal al recurrente. | v@é&i ;

CUARTO.- Notifiquese via correo electronico %,
mediante oficio y copia de la pfesente resolucion a la COMISION
JURISDICCIONAL ELECTORAL DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL y a la COMISION ORANIZADORA ELECTORAL
ESTATAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES DEL PARTIDO
ACCION NACIONAL mediante oficio.

QUINTO.- Notifiguese por medio de estrados al
tercero interesado. |

SEXTO.} Notifiquese por medio de los estrados de
esta Sala a los demas interesados.

~ Asi lo resolvio esta Sala Administrativa y Eleétoral del

Estado de Aguascalientes, por unanimidad de votos de los
Magistrados ENRIQUE FRANCO MUNOZ, RIGOBERTO

- ALONSO DELGADO y ALFONSO ROMAN QUIROZ, siendo

ponente el tercero de los nombrados, quienes conjuntamente
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